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samer Zinsanpassungsklausel

A Sachverhalt

Zunehmend geben Kreditinstitute an, dass sie sich bei der Zinsanpassung nicht verpflichtet
sind, sich an den Durchschnittszinssatzen zu orientieren, die von der Deutschen Bundesbank
veroffentlicht werden. Die Kreisparkasse Halberstadt vertritt folgende Auffassung:

~Es wird als durchaus mit dem billigen Ermessen i.S.d. § 315 BGB als vereinbar angesehen,
dass diese anfanglichen Zinsvorteile spdter im Rahmen einer entsprechend gestalteten Zinsan-
passung aufgesogen wurden."

Daneben soll auf einen Umstand aufmerksam gemacht werden, dass bei fehlender oder un-
wirksamer Zinsanpassungsklausel bei Verbrauchern eine Zinserhéhung gem. § 494 Abs. 2 S.5
BGB (86 Abs. 2 S. 5 VerbrKrG a.F.) insgesamt unzuldssig sein kann, was sich in Zukunft bei
einer Zinserh6hung erheblich auswirken kann.

B Stellungnahme

B.I Veranderung der Zinsgestaltung

Die Orientierung der Anpassung an Durchschnittszinssatze wird nicht nur vom AG Ibbenbirgen
(WM 1997, 1145) vertreten, sondern auch vom LG Kéln (WM 2003, 828), das nicht nur auf ei-
nem Gutachten des iff (Sachverstandiger Prof. Reifner), sondern auch auf den Durchschnitts-
zinssatzen beruht. Daneben vertritt diese Ansicht der Ombudsmann der deutschen genossen-
schaftlichen Bankengruppe (nicht veroéffentlicht).

Wesentlich ist aber, dass nach Ansicht des BGH ein Kreditinstitut im Rahmen des § 315 BGB
bei einer Zinsanpassung die Zinskonditionen nicht in ihrem Grundgefiige zu ihren Gunsten ver-
andern darf (BGH NJW 1991, 832 (834); Schimansky 2003, 1451).

Der Extremfall legt diese offenbar: Bei einem vertraglichen Zinssatz von 5% p.a., einer Streu-
breite von 5%-7% p.a. und einem Durchschnittszinssatz von 6% p.a. kann das Kreditinstitut
nach Vertragsschluss den Zinssatz nicht langsam auf 7% anheben. Dieses widerspricht auch
der Diskussion um die Anpassungsmarge, die den Spielraum im Rahmen des § 315 BGB dar-
stellt, denn dieser wiirde durch ein derartiges Anpassungsverhalten muhelos unterlaufen.

Daneben verweist der BGH in einem seiner friheren Urteile ausdriicklich auf die von der Deut-
schen Bundesbank veroffentlichten Statistiken und schlieBt eine Orientierung an Héchst- und
Niedrigstwerte in seinem Urteil (NJW 1986, 1803 (1805)) indirekt aus:

iff institute for financial services |registered association| Director: Prof. Dr. Udo Reifner

Rodingsmarkt 31/33 Fon+49(0)40 309691 -0  www.iff-hamburg.de iff@iff-hamburg.de HaSpa, BLZ 200 505 50
D-20459 Hamburg ~ Fax +49(0)40 30 96 91 - 22 www.money-advice.net USt-IdNr. DE 17 434 03068  Kto. 1238 122921



,wie sie sich aus den in den Monatsberichten der Deutschen Bundesbank verdéffentlichten Sta-
tistiken ergeben, aus denen bereits die hochsten und die niedrigsten Zinssédtze ausgesondert
sind.™

Zusammenfassend lasst sich sagen: Ein teurer Kredit bleibt teuer, ein ginstiger Kredit muss
glnstig bleiben (Schimansky WM 2003, 1452).

B.II Verbot der Zinserhohung bei fehlender oder un-
wirksamer Zinsanpassungsklausel

Schimansky vertritt in seinem Aufsatz in der (WM 2003, 1449 (1453)) die Auffassung, dass bei
fehlenden oder unwirksamen Zinsanpassungsklauseln gem. § 494 Abs. 2 S.5 BGB ein gesetzli-
ches Verbot bei Verbrauchervertragen besteht, den Zinssatz anzuheben. Die Folge ist, dass bei
unwirksamen oder fehlenden Zinsanpassungsklauseln Zinssenkungen vorgenommen werden
mussen, Zinserhéhungen aber nicht zulassig sind, so dass sich die Zinsschuld auf den niedrigs-
ten Zinssatz beschrankt (Bilow Verbraucherkreditrecht 5. Aufl., § 494 Rz. 64).

Dieses hat besondere Brisanz, da viele Kreditinstitute immer noch nicht in der Lage sind, hin-
reichend prazisierte Zinsanpassungsklauseln in ihren Darlehensvertragen Zinsniveaus in Zu-
kunft zu erwarten sind. Diese Regelung bestand schon in § 6 Abs. S. 5 VerbrKrG a.F. und ist
lediglich redaktionell Gbernommen worden. Daher betrifft es genauso Altvertrage.

Anderer Ansicht ist dagegen Habersack (WM 2001, 753 (761)), der dieses nur bei fehlenden
Zinsanpassungsklauseln gelten lassen will. Inhaltliche Md@ngel einer Zinsanpassungsklausel sei-
en dagegen ausschlieBlich auf der Ebene des AGB-Rechts zu I6sen.

Daher ist vor einer Berechnung einer korrekten Zinsanpassung bei Verbraucherdarlehen auf
fehlende oder unwirksame Zinsanpassungsklauseln zu achten und dieses Argument zumindest
gegenitber dem Darlehensgeber vertretbar. Die Zinsanpassung hatte in diesen Fallen dann nur
noch nach zum Vorteil des Verbrauchers vorzunehmen.

B.III Fazit

1. Zinsanpassungen haben sich an Durchschnittszinssatzen zu orientieren. Eine Veranderung
des Zinsniveaus innerhalb der Streubreite, wie sie einzelne Kreditinstitute vertreten, ist
nicht zulassig.

2. Bei unwirksamen oder fehlenden Zinsanpassungsklauseln kénnen sich Verbraucher auf
§ 494 Abs. 2 S.5 BGB bzw. § 6 Abs. S. 5 VerbrKrG a.F. berufen, wonach nur noch eine An-
passung zu Gunsten des Verbrauchers beriicksichtigt werden miisste und der Zinssatz in
der Neuabrechnung auf dem niedrigsten Zinsniveau verbleibe. Dieser fiir den Verbraucher
sehr weitgehende Ansatz ist derzeit noch umstritten, was ein erhebliches Prozessrisiko be-
deutet. Er kann aber unabhangig davon zur Argumentation und bei Vergleichsverhandlun-
gen angeflhrt werden.
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