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Sachverhalt

Bei der Verbraucherzentrale Mecklenburg-Vorpommern treten in letzter Zeit haufiger
sogenannte Lohnsteuervorfinanzierungskredite auf. Zumeist wohl auf unrihmliche
Vermittlung von Lohnsteuerhilfevereinen werden mit solchen Krediten der erwartete
Lohnsteuerjahresausgleich durch einen Kredit vorfinanziert.

Im vorliegenden Fall handelte es sich dabei um die auf diesem Gebiet seit vielen
Jahren tatige CB Credit-Bank GmbH. In den Vertragen wird einleitend als Laufzeit
maximal 12 Monate genannt. Der Effektivzins wird berechnet auf diese Laufzeit. Er
betrug hier bei einem Nettokreditbetrag von 2.710,- DM und einem Gesamtbetrag
von 3.444,04 berechnet auf 12 Monate DM 28,87 %.

Auf der Rickseite des Kreditvertragsformulars sind die Effektivzinssatze angegeben,
falls die Laufzeit kiirzer werden sollte:

3 Monate: 64, 36%: 4 Monate: 51, 86%; 6 Monate 39, 37%: 9 Monate: 31,03 %

Fir diesen Kredit werden neben den Steuerstattungsanspriichen gegen das Finanz-
amt auch die Lohnforderungen zur Sicherheit abgetreten.

Stellungnahme

Sittenwidrig Uberhdhter Kreditzins

Lohnsteuervorfinanzierungskredite wie die hier genannten sind wegen der Hohe der
Effektivzinsen, die den Schwerpunktzinssatz weit tber 100% Ubersteigen als sitten-
widrig anzusehen. Das gilt insbesondere unter Berlicksichtigung der kurzen Laufzeit
von moglicherweise nur wenigen Monaten, wenn die Lohnsteuererstattung bereits zu
einem solchen Zeitpunkt erfolgt. Bereits das AG Hamburg (Az 7 C 1514/91 s. FIS!)
hat in einem Fall gegen die CB Bank mit Urteil vom 12.11.1991 befunden, dass fur
die Beurteilung der Sittenwidrigkeit bei einem Kredit, der ohne feste Laufzeit abge-
schlossen wird, die dem Kreditnehmer ungtinstigste Laufzeit zugrunde zu legen ist.
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Ebenfalls in der FIS Datenbank findet sich ein weiteres, sogar in der WM veréffent-
lichtes Urteil hierzu:
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Text: Ein Lohnsteuerjahresausgleichs-Vorfinanzierungskredit ist jedenfalls
dann sittenwidrig, wenn die effektive Jahresverzinsung bei einer
nur auf wenige Monate ausgelegten Laufzeit des Kredits nahe 60 %
liegt und dieser durch Abtretung des Lohnsteuerjahresausgleichs an
das Kreditinstitut besonders wertsichere Kredit wie ein mit den
Ublichen Kreditrisiken behafteter Kredit behandelt wird.
(Leitsatz der NJW-RR-Redaktion)

In diesem Urteil weist das AG zu Recht noch zusétzlich darauf hin, dass die Absiche-
rung mit einem Lohnsteuererstattungsanspruch eine fur die Bank sehr gute Sicher-
heit darstellt und damit die Hohe des effektiven Jahreszinses in der Ausgestaltung
des Vertrages gegenuber dem Kreditnehmer besonders tiberhdht erscheint.

Auch im vorliegenden Fall ergibt sich nichts anderes. Der Kredit ist wegen des Uber-
hohten Effektivzinses sittenwidrig.

Hilfsweise: Widerrufsrecht

In der Widerrufsbelehrung heif3t es hier im tbrigen: ,Zur Fristwahrung genugt der
rechtzeitige Versand". Hier wird nicht eindeutig klar, was nun ,rechtzeitig” ist. Der
Versand innerhalb von zwei Wochen? Oder der Versand so, dass der Widerruf in-
nerhalb von zwei Wochen zugeht?

Damit verlangert sich dann die Widerrufsfrist auf ein Jahr. Allerdings ist zu beachten,
dass gem. 8 7 lll VKG der Kreditnehmer dann den Kredit innerhalb von zwei Wochen
zurickzahlen musste, weil sonst der Widerruf unwirksam wird. Sollte dies finanziert
Uber einen anderen Kredit gelingen, wére das in jedem Fall wohl glinstiger als dieser
Uberteuerte Kredit. Allerdings ist die Argumentation mit dem Widerrufsrecht hier ei-
gentlich nur der Vollstandigkeit halber genannt.



Fazit

Hier sollte eindeutig mit der Sittenwidrigkeit mit Hinweis auch auf die Rechtspre-
chung argumentiert werden. Zudem sollte die Offentlichkeit tiber diese Kredit infor-
miert werden — vor allem auch im Hinblick auf das Vorgehen mancher Lohnsteuer-
hilfevereine. Dass hier im Hintergrund Provisionen fliel3en, Iasst sich nur vermuten,
erscheint aber nicht ganz unwahrscheinlich. Bedenkt man, dass gerade solche Ver-
eine mit dem Image einer ,sozialen Hilfe und Dienstleistung“ operieren, wére ein sol-
cher Zusammenhang doppelt verwerflich.



